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Zapis ze 3. zasedani zastupitelstva obce DomaSov nad Bystrici

Zasedani zahdjila starostka obce v 18h, pfivitala viechny pfitomné, pifedem upozornila
pfitomné, Ze je pofizovan videozaznam, konstatovala, Ze na zasedani jsou pfitomni vSichni
¢lenové zastupitelstva,tudiz je usnaSenischopné. Dale ozndmila, Ze zasedani bylo fadné
vyhl4seno a svolano, ozndmeni o dni, misté a programu konani zasedani ZO bylo zvefejnéno
na Gfedni desce obecniho ufadu a na elektronické turedni desce dne 16. 6. 2015. Zéaroven se
omluvila za vyvéSeni na elektronické tifedni desce. Doslo k technickym problémum, dne 17.
7. byla odpojena elektiina od 7.30 do 19.30, coz ziejmé zpusobilo vypadek pfipojeni na
internet. ten byl odstranén v patek 19. 6. kolem 20.30h.

Seznamila pfitomné s programem zasedani.

1. Schvileni programu zasedani.

Dnesni program obsahuje nasledujici body a to:
1. FSGFinaudit s. r. 0. - dohoda o rozsahu pinéni kontrolora a vysi odmény
2. Hospodarska ¢innost

3. Mikroregion Sternberk

4. Pronajem kontejnertl - Remit

S. Vybér dodavatele - okna Libavska

6. Zruseni kulturniho vyboru

7. Samovyroba v obecnich lesich

8. Zadavani zakazek malého rozsahu

9. RGzné - odvoz pneumatik

10. Diskuze, zavér

Starostka navrhla, aby byl program doplnén o bodyschvaleni programu zasedani, urCeni
zapisovatele a volba ovéfovatell zapisu, dotace opZp na projekt zkvalitnéni nékladani
s odpady, a to ureni komise pro otevirani obalek a hodnotici komise.

Polozila otazku zastupitelim, zda ma nékdo jest&jiny navrh na doplnéni programu?

P.Machala vznesl navrh na doplnéni — finanéni vyrovnani s autorem a spraveem webovych
stranek obce za rok 2011 —2015.

Bylo hlasovéno o pfijeti navrhu p. Machaly na doplnéni programu.
Vysledek hlasovani:
Pro: 4 — Stevanka, Gdbova, Machala, Temlik.

P. Stevanka vznesl pfipominku ke zvefejfiovani programu. Program nebyl na elektronické
dfedni desce zvefejnén 16. 6., ale 18. 6. kolem 8.45. Pozadoval redlnou omluvu. P. Cerny
dodal, Ze neni technicky mozné, ovlivnit vypadek proudu.

Jiny navrh na doplnéni programu nebyl podan.




Z0 hlasovalo o schvaleni programu.
Vysledek hlasovani: Pro: 7

Usneseni ¢. 1 : Navrh dopIlnénéhoprogramu byl schvilen.

2. Urceni zapisovatele a volba ovérovatelu zapisu.
Zapisovatelkouzasedani byla uréena paniJechova.

Za ovéfovatele zapisu starostka navrhlapaniGabovou a panaCerného.
Jiny ndvrh nebyl podan.

Vysledek hlasovani: Pro: 6, Proti: 0, Zdrzel se: | - Gabova

Usneseni & 2: Ovérovatelé zapisu byli schvileni.

3. FSG Finaudit s. r. 0. - dohoda o rozsahu pinéni kontrolora a vys$i odmény

Starostka konstatovala, Ze firma provadéla prezkum ucetnictvi uz v lofiském roce a navrhla,
aby zo schvililo znéni dohody a povéfilo starostku podpisem smlouvy.

Polozila otazku. zda ma nékdo jiny navrh.

Jiny navrh nebyl podan.

Z0 hlasovalo o schvéleniznéni dohody a o povéreni starostky podpisem této dohody:
Vysledek hlasovani: Pro: 7

Usneseni €. 3: ZO schviililo znéni dohody a o povérilo starostku podpisem této dohody.

4. Hospodafska cinnost

Starostka uvedla, Ze obec uctuje pouze o hlavni €innosti, ale na ndvrh auditorky, kvili velkym
pfijmiim zlesa, by bylo vhodné uctovat o hospodarské cinnosti. Znamenalo by to pfidani zj.
administrativni ¢innosti G€etni, zaméstnanci by méli 2 pracovni smlouvy, vedly by se 2 Ucty,
prevadélo by se napf. pfi nedostatku penéz na (i€tu hospodarské ¢innosti na Gcet cinnosti hlavni.

Navrhla, aby zo nezfidilo hospodarskou ¢innost pro hospodareni v lesich a zeptala se, jestli ma nékdo
jiny navrh,

P. Stevanka vznes! pfipominku. Komentar starostky jsou povidacky, pani auditorka jisté predala néco
pisemného, opira své doporucéeni o néjakou skutecnost. Déle uved|, Ze hospodarska cinnost je bézna
zalezitost, existuje zakon 250/2000 Sb. o rozpoctovych pravidlech Uzemnich rozpocti a obsah
rozpoctu — bod 3 — podnikatelska ¢innost Uzemniho samospravného celkunebo svazku obci se sleduje
mimo rozpoétové prijmy a vydaje, jeji vysledek se promitne do rozpoctu a je soucdsti zavérecného
Gétu uzemniho samospravného celku nebo svazku obci. Spousta obci vede hospodarskou cinnost,
netyka se jen lesa, ale i bytového hospodarstvi a vSech zéleZitosti, kde obce vydélavaji penize nebo
poskytuji sluzby.




Z0 hlasovalo o nezfizeni hospodafské ¢innosti.

Vysledek hlasovani: Pro: 4 — MenSovd, Jechové, Cerny, Temlik, Proti: 3 — Gabova. Stevanka.
Machala

Usneseni ¢. 5: ZO nezridi hospodaFskou &innost.

ek dodal, Ze souhlasi s p. Stevankou, Ze jedna véc je to, co obec méa a druhd, s &m
hospodafi a jak stim hospodafi. "eitwslesime dodala, Ze je tato skutecnost zakotvena i
v zdkong o ucetnictvi. wmmmh konstatoval, Ze kdyby mél firmu, chtél by védét, jak prosperuje.
Starostka dodala, Ze hospodafeni v lesich je sledovatelné i v hlavni Ginnosti. P. Stevanka
oponoval, Ze je jednoduché zauétovat na jeden § pijmy, na druhy vydaje, ale pfijmy jsou
opravdu vysoké, je tam 6 mil., budou jesté dalsich 10 let. P. Machala dodal, 7¢ je to §6 zakona
250/2000 Sb. Piijmy z lesa prevysuji RUD, neni to zanedbatelna polozka. P. Machala vznesl
dotaz, ¢im je to v praxi naro¢néjsi. Starostka zopakovala, Ze se navysi administrativni prace.
P. Gabova konstatovala, Ze pro ticetni to nemiiZe byt zase takovy problém, p. Stevanka dodal,
Ze celkove se administrativa navysila o tfetinu oproti tomu, jak tomu bylo ped 20i lety.

5.Prondjem kontejnerd - Remit

Starostka uvedla, Ze od firmy Remit mame k dispozici 7 kontejnerti na plast. Doposud byly
zdarma, nyni chtéji pronajmout. Navrhuji cenu 3.500 K& bez DPH. coz &ni asi 4200 K&
s DPH za rok. Na 1 ks vychazi cena 42 K&/mésic. Pokud by se kupovaly kontejnery nové,
investice by byla okolo 56 tis. K& Dohoda by byla uzaviena na dobu neurditou s tim, Ze
poskozené nebo nefunkéni kontejnery budou vyménény za nové. Starostka se priklani
k prondjmu.

P. Stevanka uvedl, e kontejnery obec méla, Ze firma Remit Je sem protlacila, nikdo ale
nejednal o néjakém prondjmu. Ekokom pfispiva, prispél i na tasky na tiidény odpad, takze by
to stalo polovinu toho, co bysme zaplatili. FEG_G—__—) v7ncsla dotaz na celkovou cenu za
pronajem kontejnert. P. Stevanka dodal, Ze za 6, 7 let by byly zaplacené nové, kdybychom je
poridili z dotace.

Z0 schvaluje dohodu o pronajmu kontejnert.

Vysledek hlasovani: Pro:5, Proti: 1 - Stevanka, Zdrzel se: 1 — Gabova
Usneseni & 6: ZO schvililo dohodu o prondjmu kontejnerii.

6.. Vybér dodavatele - okna Libavsk4

Starostka uvedla, Ze je potieba vybrat firmu (cenova nabidka od ok plast, plastwood a studio
oken — jsou pfilohou zapisu). Dvé z t&chto firem vyrabi z recyklatu a to plastwood a studio
oken. Déle navrhla vybrat ok plast, ale nema dobrou zkuSenost s uchycenim Zaluzii. P.
Machala navrhuje také ok plast, protoze maji nejlepsi tepelnou prostupnost. P. Stevnka dodal,
ze ok plast pozaduje zilohu ve vysi 101 tis. K&, coZ je obrovska konkurendni nevyhoda.
Navrhoval by vzit nejlevnéjsi okna za 55 tis. K¢ a nejlevngjsi zednickou préci a vyjde to jests
0 15 tis. méné, ale to Zadna firma neudéla. Iwitwslasinmi vznesla dotaz, jakym zpisobem byly
vybirany firmy. Starostka odpovédéla, Ze dle referenci. P. Cerny dodal, Ze na zakladé firem,
které v obei jiz provadély né&jaké prace. Dile méla mummtwetmtens dotaz, zda se nejedna o
zakazku malého rozsahu a zda nemusi byt zaddvana do systému. Starostka odpovédéla, Ze



stadi 3 firmy a 3 poptavky. P. Stevanka jesté upozornil na to, Ze nékteré firmy si ¢tuji béhem
pétileté zaruky az 7 tis. K& za servis (napf. promazani). [ vznes| dotaz, pro¢ neudéla
okna napf. pAllmm, starostka odpovédéla, Ze s ohledem na zéruku to neni vhodné. G
navrhoval napr. qeillNEmhe Byly projednany i jiné zpusoby feSeni — napf. koupit jen
okna, zadat praci nékomu jinému. P. Temlik vznesl dotaz, zda firma zajisti i likvidaci starych
oken? Starostka odpovédéla, Ze ano.

Starostka navrhla dodavatelem oken firmu ok plast.

Hlasovani: Pro:5, Proti: 2 — Stevanka, Gabova

Usneseni & 7: ZO schvililo firmu OK plast jako dodavatele oken na ulici Libavska.
7. . Zruseni kulturniho vyboru

Starostka uvedla, Ze davé za pravdu p. Machalovi a p. Stevankovi, ktefi tvrdili, Ze predsedou
kulturniho vyboru musi byt zastupitel.

Starostka navrhla zrusit usneseni ¢. 17 ze dne 10. 4. 2015, kterym odvolame pana 9w
@ge funkce predsedy kulturniho vyboru.

P. Gabova vznesla dotaz, pro¢ nezvolit jiného pfedsedu kulturniho vyboru? Starostka
odpovédéla, Ze nejprve zrudime usneseni o zvoleni a poté budeme fesit nového predsedu
vyboru. P. Stevanka mé&l pfipominku k tomu. jestli se pan Vasi¢ek predsedou kulturniho
vyboru stal, kdyZ jim byt nemohl, je to v rozporu se zikonem o obcich. Starostka odpovédéla,
Ze pro pofadek bude usneseni zruSeno.

Z0 hlasuje o odvolani p. SR ~ fce predsedy kulturniho vyboru.
Hlasovani: Pro: 5, Proti: 0, Zdrzeli se: 2
Usneseni & 8: ZO schvililo odvolini p. Vasicka z fce predsedy kulturniho vyboru.

Starostka navrhla, aby se predsedou kulturniho vyboru stal nékdo ze zastupiteld. Nikdo
neprojevil o tuto fei zdjem. P. Machala navrhoval p. Temlik. p. Temlik odpovédél, Ze nema
zajem. P. Gabovéa vznesla dotaz, jakym zpiisobem budou tedy zajistovany kulturni akce.
starostka odpovédéla, Ze se to bude muset néjakym zpisobem dofesit.

Dale tedy navrhla odvolat ¢leny kulturniho vyboru.

Navrh usneseni: ZO rudi usneseni &. 18 ze dne 10. 4. 2015 a odvolava z fce ¢leny vyboru — p.
GEEs : ). SEERmme P Machala vznesl pfipominku, jestli by nemohli clenové
kulturniho vyboru byt ponechani ve fcich do pfistiho zasedani. Starostka odpoveédéla, Ze ne.
protoze by kulturni vybor nemél piedsedu. P. Gabova méla pfipominku, Ze to byl nas navrh
jesté pied volbami zfidit kulturni vybor a nyni po 2 mésicich ho rusime. Starostka
odpovédéla, Ze nechtéla na ustavujicim zasedani kulturni vybor zakladat, ale na navrh p.
Stevanky byl zaloZen. P. Gabova méla dotaz, jak tedy budou kulturni akce probihat? P. Cerny
odpovédél, Ze neni feceno, Ze kdyZ nebude kulturni vybor, nebudou probihat kulturni akce. P.
Stevanka mél dotaz. zda se kulturni vybor schazi. Starostka odpovédéla, Ze pravidelné, akce
se planuji a neni problém se sejit i bez toho, Ze by obané byli v kulturnim vyboru. P.

avrhovala zalozit kulturni komisi. starostka odpovédéla, Ze komise by musela mit
také predsedu.
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Hlasovani: Pro: 4 — Temlik, Jechova, Cerny, MenSova Proti: 1 — Machala, Zdrzeli se: 2 —
Stevanka, Gabovia

Usneseni & 9: ZO odvolalo ¢leny kulturniho vyboru — p. Majdiakovou a p. Mricka.

8. Samovyroba v obecnich lesich

Starostka uvedla, Ze byl vznesen dotaz na moZnost samovyroby tycoviny v obecnim lese. Lesni hospodar
onimmmae navrhoval cenu. Starostka se dotazala p. Stevanky, zda byla nékdy samovyroba v obecnich
lesich povolena. P.Stevanka odpov&dél, Ze nikdy povolena nebyla. Neni povolena ani u vojenskych ani u
statnich lest. Starostka dodala, Ze je $patné& kontrolovatelny odbér dfeva samovyrobou. Starostka navrhla,
aby samovyroba v obecnich lesich nebyla povolena. P. Stevanka podal navrh, Ze v souvislosti s pofizeni
vyvazedky je mozné domluvit limitované mnoZstvi kulatiny s tim, Ze to vyrobi obec. g se vyjadfil, ze
samovyroba ve vojenskych i statnich lesich povolena je, je to véci lesniho hospodare, ktery vyty€i porost a
taktéz jej zkontroluje. P. Temlik dodal, Ze jsou uréeny 1 nebo 2 dny v tydnu na fezani. GEmmgh vysveétlil,
jakym zplisobem samovyroba probiha. Vznesl dotaz, kolik stoji dovoz dieva pWENNEERN, jeho viastnim
soukromym vozem s pfipojenym vozikem. Mullmmge konstatoval, Ze dfivi vozil yusiEsaRg§c svym autem
proto, Ze traktor byl v opravé. P enwummimmml dodala, ze zarover stimto odvozem byly manipulovany i
skladky. P. Stevanka konstatoval, Ze je pro ob&any vyhodné a uspokojivé dostavat palivové dfivi od obce.
Loni byly uspokojeny vechny pozadavky, rozvezlo se 750 m palivoveho dfivi.P. Cerny se vyjadiil, Ze si
nedokaZe predstavit ten systém, ktery funguje u vojenskych lesl, kde samovyrobu kontroluje i vojenska
policie, v obecnich lesich.

Navrh usneseni: ZO nepovoluje samovyrobu v obecnich lesich.
Hlasovani: Pro: 7
Navrh byl pfijat.

Usneseni ¢. 10: ZO nepovolilo samovyrobu v obecnich lesich.
9.Mikroregion Sternberk

V Gvodu projednani tohoto bodu méla SwaEmmmg piipominku k nepfesnosti nazvu. Nejedna se o
mikroregion Sternberk, ale o Dobrovolny svazek obci Mikroregion Sternbersko, upfesnil p. Stevanka a
uved|, Ze tento svazek byl zaloZen jiz v roce 1989 a v roce 2007, kdy jsme z ného jako obec chtéli
vystoupit, bylo zjisténo, Ze vlastné neexistuje a tudiz ani zaloZen nebyl, takze ted je zajem na tom,
tento spolek legalizovat. ™ asisiamg m¢&la pripominku, Ze 26. 6. se teprve maji schvalit stanovy atd.
Starostka vznesla dotaz na p. Stevanku ohledné konkrétnich pfinosi pro obec ze svazkli obci a
mikroregionl. Byly zrudeny pFispévky z programu obnovy venkova na mikroregiony, do té doby jsme
dostavali cca 200 tis. Zakoupena byla napf. bubnova sekacka, stan. Podle né&j, nema smysl
v Mikroregionu Berounsko dale zlstavat, ale v momenté, kdy bychom ze svazku vystoupili, musime
majetek takto pofizeny vratit. Déle se p. Stevanka vyjadfil, Ze v DSO Mikroregionu Sternbersko jsou
lidé, ktefi ovladaji problematiku financovani a obcim ORP bylo pfidéleno asi 600 mil. K¢, je jich 200,
takZe na kazdou jednu 3 mil. KE. Starostka se vyjadfila, Zze v pfedmétu innosti svazku Sternbersko
neni prakticky pro obec nic vyuZitelné.

Starostka vznesla dotaz kdo je pro vstup do Dobrovolného svazku obci Mikroregionu Sternbersko?

FemammmEme— méla pripominku, jak mGZieme vstupovat do néfeho, co neexistuje. Starostka
odpovédéla, Ze musi byt schvaleny stanovy. P. Machala mél pfipominku, Ze aZ bude svazek zaloZen,
miizeme schvalovat stanovy. Svazek neschvalil stanovy, nemiizeme je schvalovat my. P. Stevanka se
vyjadFil, e neni moiné postupovat jinak, neZ nejprve schvélit stanovy, znéni smlouvy a povéfit
starostku zastupovanim na ustavujici valnou hromadu.

ZO hlasuje o schvéleni stanov Dobrovolného svazku obci Mikroregionu Sternbersko?

Pro: 3 —Jechova, Gabova, Stevanka, Proti: 4 — Machala, Temlik, Cerny, Mensova



Usneseni €. 11: ZO neschvililo stanovy Dobrovolného svazku obci Mikroregionu Sternbersko.

10.Zadavani zakazek malého rozsahu

Starostka konstatovala, Ze je pro to, aby se zakazky (dodavky, sluby a stavebni prace) do 5000 K¢
zadavaly pfimo dodavateli objednavkou, at uz pisemnou & mejlovou, aby se nemusely obesilat 3
firmy a posuzovat cenové nabidky. A aby toto usneseni bylo zaneseno do vnitfni smérnice o zaddvani
verejnych zakazek.

P. Stevanka navrhnul do 50 tis. K&. S ipomnéla, e do 50i tis. K¢ neni potfeba zadavat
zakazky elektronicky. P. Stevanka podal navrh, aby firmy byly vybirdny obédlkovou metodou. P.
Jechova dovysvétlila, Ze jde o malé opravy, které se mohou zadat Fivnostnikiim z obce.

Starostka podala nadvrh usneseni: ZO schvaluje doplnéni vnitini smérnice o postup pfi zadavéni
zakazek malého rozsahu do 50i tis. K¢ a to tak, Ze tyto zakdzky budou zaddvény pfimo objednavkou
v emailové podobé.

Vysledek hlasovéni: Pro: 5, Proti: 1 — Machala, Zdrzel se: 1 — Gabova

Usneseni €. 12: ZO schvélilo doplnéni vnitini smérnice o postup pfi zadavani zakizek malého
rozsahu do 50i tis. K¢ a to tak, Ze tyto zakazky budou zadavany pfimo objedndvkou v emailové
podobé.

11. Dotace opZp na projekt zkvalitnéni ndkladini s odpady - uréeni komise pro otevirani
obilek a hodnotici komise.

Byl podan navrh na stanoveni komise pro otevirani obalek:

P. Stevanka, p. Temlik, p.Jechova

Hlasovani: Pro: 5 — Cerny, Mensova, Temlik, Gdbova, Machala, Jechova, Proti: 0, Zdriel se: 1
Usneseni ¢. 13: ZO stanovilo komisi pro otevirani obalek - P. Stevanka, p. Temlik, p.Jechova
Starostka prednesla navrh na hodnotici komisi:

Usneseni ¢. 14: ZO stanovilo hodnotici komisi - P. Gabovd, p. Cerny, p. Danielova

P. Gabova, p. Cerny, pruiiny

Starostka poloZila otazku, zda ma nékdo jiny navrh.
Pro: 5 — Jechova, Temlik, Cerny, Men3ova, Stevanka, Proti: 1 — Gabovd, Zdriel se: 1 — Machala

12. RGzné - odvoz pneumatik— jeding firma Tasy Brno si nedctuje hmotnost pfi odvozu pneumatik,
byla odstranéna pfevisla fimsa na pekarné, statik se vyjadfil, Ze bude pozadovat, aby pekarna byla do
zimy zdemolovana, skdla u nadraZi za gardZemi — bylo osloveno celkem 7 firem, z toho odpovédély
jen 3 — sanace skaly by méla byt provedena ve 3 fazich — vykaceni, u druhé faze jsou neshody -
zbudovani zabrany, sanace svahu, je nutné mit technickou zpravu, je nutné zjistit, jestli neni ¢ast
skaly v majetku usovska, quiifill# navrhoval zbourat ohrozené garaze a postavit je na jiném misté, je
moZné Zadat dotaci z opip, feditelka matefské koly se vzdava fce k 31. 8. 2015, Kopeénym byl
povolen stavajici sjezd k nemovitosti, byl dorucen dodatek ke smlouvé — rekonstrukce fadu u
vodojemu a u nadrazi ~ smlouva bude podepsana a vydano souhlasné rozhodnuti, trafostanice u
lomu a u voddrny — smlouva o pravu provést stavbu — bude podepsana a vydano souhlasné vyjadreni,
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zprava od INERSEEEE: - bude podana Zadost o dotaci na hospodafeni v lesich ve vysi 212.669 K¢,
v nejblizsi dobé bude zadana vyzva k dodédvce v souvislosti s dotaci na zkvalitnéni naklddani odpadd.
Byla dovezena vyvaZecka.

P.Gabova — dotaz na zpravu z C31 - jesté neni k dispozici, pani feditelka mé 15 dni na vyjadfeni

Projedndni bodu finanéni vyrovnani s autorem a spravcem webovych stranek obce za rok 2011
—2015.

P. Machala konstatoval, Ze bylo poZadovano 16 tis. KE. Vznesl dotaz starostce, jak jsme ziskali hesla
ke strankdm webovych stranek — starostka odpovédéla, Ze nevi, jak je technicky moiné ziskat hesla.
P. Jechova vznesla pfipominku, Ze neni moZné vyplacet néjaké finance pozpatku. P. Machala fekl, jak
je moiné vyplacet zpétné odménu za praci pani <sSWEEMEE’> Starostka konstatovala, 7e doslo ke
$patnému vypoctu a penize pani Nulmge naleZi.

Byl vznesen navrh usneseni: ZO souhlasi s vyplacenim éastky 16 tis. K& za administrativni ¢innost na
webovych strankach obce.

Hlasovani: Pro: 5, Proti: 1 —Jechova, ZdrZel se: 1 — Temlik

Usneseni €. 15: ZO souhlasilo s vyplacenim ¢astky 16 tis. K& za administrativni éinnost na webovych
strankach obce.

Diskuze:

P. Stevanka mél pfipominku k minulému zasedani — na za&tovanni pfijmu za separovany odpad neni
potfebné mit smlouvu, vyvaZeci vlek tam mél také byt, dotace na kotle tam také nejsou, jde o
rozsahlé téma, schlizka nebyla do 14i dnii svoléna, pfijmy budou jiné nez loni — vraceni DPH - 200 tis.
vyvéazeci viek, dotace na hosp. v lese — 200 tis., dotace na komunitni kompostéry — 866 tis., to vie
déla 17,5 milionovy rozpocet. 5 mil. je rezerva na veskery chod obce a zbyva pofad 7 mil. Navrh —
udélat asfalt v ulici Lesni. P. Stevanka poZadoval udélat zasedani. Dale uved| o www strankach, Ze se
nejednd o profesiondlni praci. Ddle zminil, Ze p. WM jej nemél o co uhdnét s vyvaietkou, ie
dotace byla schvdlena 11.3. a 20. 4. byla podana vyzva. Kanal u p. (P2 p. SN — p. Stevanka
nevédél o zaasfaltovaném kanalu, p. Cerny konstatoval, Ze neni znamo, & je vina zaasfaltovani
kandlu. P. Stevanka dale upfesnil, 7e info od p. Temlika z minulého zasedani o poarech neni pravdiva
— 3etfeni neni ukonceno. P. Cerny konstatoval, ze prvni podezfeni bylo, Ze poZary zpiisobil onen muz
polské ndrodnosti, kterého zminoval p. Temlik.

P. S vznes| dotaz na prodlouZeni otviraci doby hristé, alespoii do 22 hodin. P. Machala
odpoveédél, Ze je zastancem toho, Ze ve 20 hodin by mély aktivity provadéné na hriiti koncit. P.Cerny
se vyjadril, Ze se neustale ceka na vyjadfeni krajského Ufadu v zdleZitostech stiZnosti na hfisté.

Reniimmle dlotaz na cenu hist. P. Stevanka odpovédél — 485 tis. uméld trava a 161 tis. herni prvky —
déské hFisté.

Byla vedena diskuze o provoznim fadu hfisté — p. Cerny, p. Machala, pUme

P. Machalové — dotaz na postizeni dle obecnych pfedpist a vyhlasek — p. Cerny odpovédél — za
pritomnosti svédka zavolat policii

P. Machala dotaz — proc posilame postu z Moravského Berouna a pro¢ je na obecnim ufadé umisténa
postovni schranka? Starostka odpovédéla, Ze na posté v MB byl vyfizovdn novy certifikdt na czech
point, coZ v Domasové vyridit nelze. P. Stevanka vysvétlil, Ze zasilky doru¢ené do postovni schranky
umisténé na obecnim Gfadu se potitaji Sternberku a ne Domasovu, proto se miZe stat, ze diky



obecnimu Ufadu se v Domasové zrusi pobocka posty. P. Gabova konstatovala, Ze na poctu zasilek je
takeé zavisla oteviraci doba posty.

P. Machala vznes! dotaz na zapis z minulého zasedani. Starostka odpovédéla, Ze zapis je vyhotoven a
je v kancelari.

P. Machala dotaz na pracovni dobu zaméstnanct, kontrolu pracovni doby. Starostka odpovédéla, ze
schiizky se zaméstnanci probihaji kazdé pondéli v 15 h, zaméstnanci maji své seSity, kam zapisuji
dochazku a je moZné je kdykoliv zkontrolovat.

P. Machala se dotazoval, jestli funguje kontrolni vybor a jestli uZ mame zpravu. Starostka odpovédéla,
Ze vybor funguje, ale nemame zpravu.

P. Gabova vznesla dotaz, zda existuje néjakd kniha pfichodl a odchodu. Starostka odpovédéla, zZe ji
muZeme zavést.

P. Machala se dotazoval, zda neslo nejprve opravit traktor a potom pfijmout traktoristu. Starostka
reagovala, Ze neslo predpokladat, Zze kdyZ traktorista 2x vyjede s traktorem, traktor se rozpadne.
Traktor byl odeslan na generalni opravu, traktorista pracoval bud' na obci nebo v lese.

P. Machala se tazal, pro¢ neni vyhlasen zamér pronajmu cekdarny obvodniho |ékafe? Starostka
odpovédéla, Ze KHS Olomouc nedoporutila provozovat tyto sluzby v cekarné praktického lékafe
z divodu moZného Sifeni virové infekce, ktera se udrZuje ve vzduchu v prostoru ¢ekarny po dlouhou
dobu a neni tedy moiné zvat zdravé lidi do takového prostredi za (¢elem poskytnuti masaze.

Dalsi dotaz p. Machaly byl na G¢tovani obecnich akci. Starostka konstatovala, ze obCerstveni je bréno
z mistniho obchodu, prvni vklad vioZila starostka, obec o obecnich akcich nelGétuje, pouze plati napf.
balicky pro déti, obecni akce jsou v reZii starostky, ktera vloZila 2300 K¢ do pokladny na prvni akci.
Dotaz na dobrovolné vstupné na détsky den — starostka odpovédéla, Ze vstupné Slo skFitkiim,

podepsala pani \minmimnaaie kde tyto penize vénuje détem.

P. Stevanka vznesl dotaz, jak se osvédcily hry na skautské zékladné, pro¢ se détsky den nepofadal
jako obecni akce bez spoluprace skautl. Starostka odpovédéla, Ze déti byly nadsené, na skautské
zakladné probihala jizda na kolobézkach, skakani panaka, chozeni po lané a opékaly Spekacek.
Vysvétlila, 7e pani<sesmisitemmid piisla s navrhem a bylo ji vyhovéno.

Zaseddani bylo ukonéeno v: Xf Ae (
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